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Szanowny Panie Prezesic, Krajowa Rada 1z Rolniczych
W zwigzku 7 mozliwosci skladania . wnioskéw suszowych™ cheemy zasygnalizowad
problemy wynikajace « funkcjonowania aplikacji do ich obstugi. Problemy Zwigzane
Z poprawnoseig dzialania aplikacji byly juz zglaszane w roku ubieglym. Padaly wowczas
deklaracje, 7e wszystkie bledy 7ostang wyeliminowane i w roku 2023 nie wystypiy. Tak sie nie
stalo, na przelomic maja i crerwea, kiedy plony upraw zaczety by¢ redukowane precz
legoroczny susze, dzialunic aplikacji pozostawialo sporo do zyczenia, Obecnie, {j. od 21 lipca
aplikacja dziata, szkody bedzic mozna Jednak zglosié dopiero po 20 wrzesdnia. Warto wige
wykorzystac ten czas na wdrozenic zmian do funkcjonowania aplikacji. Przedstawiamy je

ponizej:

I. Aplikacja susrzowa podezas importowania danych z e-wniosku pobiera powicrzchnie

Zmapy a nie z podsumowania wniosku obszarowego, dane te czgsto réznig sie migdzy sobg
0 0.01 ha. Powinnismy podawaé powierzchnic wg wniosku obszarowego z podsumowania
a nie z mapy, nie jest (o jednak mozliwe, bo jesli nawet wpiszemy, e strata wynosi o ten
0.01 ha mnigj to i tak. cala powierzchnia jest brana jako podstawa do potencjalnych
przychodéw. Dane o uprawach zaczyluja si¢ automatycznic nie ma mozliwosci ich
modyfikacji.
Rolnik, ktéry wypelnia Jednoczesnic wniosek o szacowanie strat W wersji papierowe]j do
gminy bedzie mial roznice powierzchni z wersjg elektroniczng, poniewaz wypelni go na
podstawie wydrukowanego wniosku. Dodatkowo we wniosku skiadanym do gmin brak
informacii o wydatkach poniesionych w swigrke z prowadzong produkcjg Zwierzecy.
Latem dane brane do wyliczen % strat nie bedy spojne pomigdzy wnioskiem o szacowanie
strat w wersji-papierowej i wersji clektronicznej.

Jezeli powyzsza sytuacja nie bedzie problemem dla ARIMR podezas razpatrywania
wnioskdw o przyznanie pomacy, 10 jest to kwestia tylko wymagajaca wyjasnienia ogolnego
Z¢ strony resortu rofnictwa. juk nalezy postgpowac w takich przypadkach, jesli natomiast
ARIMR mialaby wzywaé rolnikow do korekt wnioskow, to nalezaloby juz terax
przeanalizowaé problem i go naprawic.

3]

Wedlug art. 13 x, ust. 10, pkt. 6 Rozporcadzenia Rady Ministréw z dnia 13 lipca 2023
zmicniajgcego rozporzadzenie w sprawie szezegdlowego zakresu i spos6b realizacji
nicktérych zadan ARIMR wniocsek o szacowanie szkéd zawiera informacje o liczbic
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zwierzat utrzymywanych w gospodarstwie rolnym, ale nie wskazuje konkretnej daty,
czy tez okresu z jakiego ten stan zwierzat nalezy podaé. Wnioski do gmin beda skladane
w innym terminie anizeli wnioski elektroniczne, réznice w ilosci zwierzat moga byé
znaczne,

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze piezasadnym jest podawanie wszystkich sztuk zwierzat
na stanie tj. wszystkich grup technologicznych, ktére s w posiadaniu rolnika, np. rolnik
zajmujacy si¢ produkcja mleka posiada na stanie krowy mieczne oraz jatéwki i jaloszki w
réznym wieku, ktére obecnie sg utrzymywane na poczet remontu stada podstawowego w
przyszlosci. W gospodarstwie specjalizujgcym si¢ w produkeji mleka cieleta, jatoszki, jatowki
nie dajg absolutnie zadnego dochodu a jedynie generujg koszty, poniewaz wymagajg
wyzywienia, leczenia itp.

Racjonalnym byloby podawanie tyltko grup potencjalnie towarowych a wige tych, z ktérych
bezposrednio rolnik czerpie korzyici finansowe, czyli np. w przypadku produkeji mlecznej
rolnik powinien wykaza¢ ilos¢ kréow mlecznych oraz ilo$¢ szluk pozostalych grup
technologicznych, ale tylko tych, ktére sa sprzedawane z roznych powodow i wiedy faktycznie
daja przychéd finansowy. Sztuki pozostajgce na remont stada podstawowego nie powinny byé
wykazywane we wniosku, a jesli musza byé podawane nie powinny by¢ wliczane do przychodu
generowanego przez te zwierzeta. Kwestia ta wymaga pilnego wyjasnienia poniewaz rolnicy
zaczynaja sktadaé wnioski do gmin i nie wiadomo w jaki spos6b majg podawad zwierzgta — nie
istnieje instrukcja, ktéra by to szczepblowo precyzowala.

3. Niesprawiedliwym jest fakt, ze pomoc bedzie przystugiwac tylko dla tych gospodarstw w

ktérych powstate szkody wynoszg powyzej 30% rocznej produkeji rolnej w gospodarstwie
rolnym. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w réznych dzialach produkcji zwierzgeej nie bedg
w stanie spelnié tego wymogu, a ich straty nie sg absolutnie mniejsze niz gospodarstw
specjalizujgcych sie w produkeji roslinnej. Niejednokrotnie ich baza paszowa pochodzi nie
tylko z wlasnego gospodarstwa, ale réwniez z zakupu, takze ich koszty wzrosng o wiele
bardziej, co ze wzgledu na wytyczne nie zostanie uwzgl¢dnione w szacowaniu strat
(wydaiki na pasze tylko do wysokosci strat w gospodarstwie). Podkresli¢ nalezy, ze ceny
paszy wzrosng, zatem susza przelozy si¢ nie tylko na obnizke plonéw, ale na wzrost
kosztow utrzymania zwierzat, ponadto rolnicy na chwilg obecng maja jeszcze zapasy paszy
z roku poprzedniego i zaczng zakupywaé ja dopiero za kilka miesiecy. Jak wige ujac to w
wydatkach poniesionych w zwigzku z prowadzong produkcjg zwierzges.
NALEZY PRZEANALIZOWAC SYTUACIE ROLNIKOW Z PRODUKCIA
ZWIERZECA, KTORA JEST BARDZIE] WYMAGAJACA I PRACOCHLONNA I NIE
MOZE BYC POWODEM DYSKRYMINACJI PODCZAS WYLICZEN STRAT W
GOSPODARSTWIE ROLNYM SPOWODOWANYM SUSZA.
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