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30 marca wystosowatem do Pana Grzegorza Pudy, Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Interwencje w sprawie prac nad Planem Strategicznym dla
Wspdlnej Polityki Rolnej w odniesieniu do Porozumienia Rolnikéw Opolszczyzny.

Przesytam Panu odpowied? w przedmiotowe] sprawie, udzielong przez
Panig Anne Gembickg, Sekretarza Stanu z upowaznienia Ministra Rolnictwa i

Rozwoju Wsi.

Jednoczesnie stuze Panu Prezesowi dodatkowymi wyjasnieniami w razie
jakichkolwiek pytan lub watpliwosci.

Z powazaniem

Tomasz Kostus

e
Poset na Sejm RPV7



Warszawa, dnia 21 kwietnia 2021

I ROZWOJU WSI

Znak sprawy:WPR.wk.510.23.2021

Pan
Tomasz Kostus

Posel na Sejm RP

Szanowny Panie Posle,

odpowiadajac na przestana interwencj¢ poselska w sprawie prac nad Planem Strategicznym
dla Wspolnej Polityki Rolnej, w ktorej prosi Pan o odniesienie sie do stanowiska Porozumienia
Rolnikow Opolszczyzny, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi (MRIRW) przekazuje ponizej
informacje.

Plan Strategiczny Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 to dokument, ktéry zostat
wypracowany na podstawie doswiadczen ptyngcych z dotychczasowego wdrazania Wspélnej Polityki
Rolnej - jedynej sposrod polityk gospodarczych, ktéra ma w pelni wspolnotowy charakter.
Uwzgledniono w nim takze, w zakresie wieloletnich ram finansowych na lata 2021-2027, zalozenia
reformy Wspolnej Polityki Rolnej, ktorej wypracowywanie rozpoczelo si¢ na nieformalnym spotkaniu
Rady UE w maju 2016 roku. Finalnie, w czerwcu 2018 r., Komisja Europejska (KE) zaproponowata
ramy budzetowe i gtowne kierunki Wspélnej Polityki Rolnej, w oparciu o ktére przedstawita pakiet
projektow rozporzadzen ustanawiajacych przepisy dotyczace jej realizacji. KE zaznaczyla, ze WPR
musi zosta¢ zmodernizowana i uproszczona, zeby sprostaé nowym wyzwaniom, takim jak m.in.
wdrazanie dzialan w zakresie ochrony $rodowiska i przeciwdziatania zmianom klimatu, lepsze
ukierunkowanie wsparcia oraz powiazanie WPR z badaniami naukowymi, innowacjami i

doradztwem.



Na poziomie kraju przyjeto Stanowisko Rzadu RP wobec proponowanych wnioskow legislacyjnych,
ktore zawiera wnioski i propozycje dla wdrozenia zalozen reformy WPR, a tym samym kreuje
wyrazista wizje przysziosci polskiego rolnictwa.
Niezwlocznie po opublikowaniu przez KE projektow rozporzadzen, w Ministerstwie Rolnictwa i
Rozwoju Wsi rozpoczety sie prace zespolow, skupiajace srodowiska eksperckie, zaangazowane do
oceny stanu oraz zidentyfikowania najistotniejszych potrzeb i wypracowania sposobu ich realizacji.
Rozwiazania te zostaly ujete w pierwszym projekcie Planu Strategicznego WPR na lata 2023-2027.
Odnoszac si¢ do stanowiska Porozumienia dotyczgcego rolnictwa ekologicznego MRiIRW
informuje, ze cel osiggniecia 25% udziatu rolnictwa ekologicznego w ogdlnej strukturze upraw w UE
nie jest ustanowiony Planem Strategicznym lecz w strategii Farm to Fork oraz na rzecz
bioréznorodnoéci Komisji Europejskiej. Krajowe strategie w zakresie rolnictwa ekologicznego
wskazujg dzialania jakie maja by¢ podejmowane celem rozwoju tego sektora. Obecnie prowadzone sg
prace w celu oszacowania skutkow planowanych interwencji i dziatan na rozwdj sektora rolnictwa
ekologicznego i mozliwosci wprowadzenia wskaznikow w tym zakresie. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze
dyskusje nad Planem Strategicznym nie zostaly jeszcze zakonczone.
Jednoczesnie nalezy zaznaczyé. ze zatrzymana zostala obserwowana ostatnimi laty tendencja
spadkowa w odniesieniu do arealu objetego systemem rolnictwa ekologicznego. W 2017 r. bylo to
niespeina 495 tys. ha, wstepne dane za rok 2020 to 510 tys. ha.
Od kilku lat obserwuje sie spadek liczby gospodarstw, wstepne dane za 2020 rok pokazuja. ze byto ich
18572 podczas gdy w roku 2017 — 20257,
Jednoczesnie nastepuje wzrost liczby podmiotéw przygotowujacych produkty ekologiczne, z
niespetna 800 w 2017 r. do blisko 1100 w 2020 r. Znaczaco wzrosta, takze liczba dostawcow
kwalifikowanego materialu siewnego i wegetatywnego materialu rozmnozeniowego — ze 149 w
2017 r. do 250 w 2020 r.
W 2017 r. powierzchnia gruntéw omnych wyniosta 353 tys. ha, w tym zboza 116 tys. ha, a trwalych
uzytkéw zielonych byto 116,3 tys. ha. W 2019 grunty orne zajmowaly 375 tys. ha, w tym 156 tys. ha
zboz, a trwale uzytki zielone niespeina 100 tys. ha. Poglowie drobiu ekologicznego wzrosto z 292 tys.
szt. w 2017 r. do 484 tys. szt. w 2019 r. Na znaczeniu zyskuje, tez produkeja akwakultury — 160 ton w
2019 r. Ogdlne poglowie zwierzat w systemie rolnictwa ekologicznego w 2019 wyniosto blisko 550
tys. szt. W 2018 roku bylo ich 406 tys., a w 2017 357 tys. Spadkowi liczby gospodarstw towarzyszy
jednak wzrost produkcji i wzrost wydajnosci.
Wyniki raportu , Polska wies i rolnictwo” za 2020 r. wskazuja. ze logo produkcji ekologicznej jest w
Polsce bardzo dobrze rozpoznawalne, 70% respondentow je znato. Srednio w UE znajomos¢ logo
deklaruje 56% konsumentéw (Eurobarometr, 504).
Wedlug wynikéw badan o wartosci rynku rolnictwa ekologicznego w Polsce, przeprowadzonych przez
Szkote Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego szacowana wartos¢ rynku zywnosci ekologicznej wyrazonej

w cenach detalicznych brutto wynosi 1,3 mld ziotych wedlug danych za rok 2018. Najwyzszg wartos¢



w 2018 r. miat rynek produktoéw zbozowych (231 mln), przetworow owocowo-warzywnych (191 min)
i mleka i przetworéw mlecznych (161 min.). Dla poréwnania, zgodnie z danymi przedstawionymi
przez Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa PIB w Putawach wartos¢ rynku Zywnosci
ekologicznej w Polsce w 2012 roku wynosita okoto 200 min. zt

Laczna ilos¢ produktéw ekologicznych, importowanych z panstw trzecich do Polski w 2019 roku
wyniosta 27786 ton, co stanowi niecate 3% wolumenu produkcji uzyskanej na poziomie gospodarstw
ekologicznych w Polsce. Dane te pokazuja, ze produkcja przetworzonych produktéw ekologicznych
oparta jest na surowcach z rynku wewngtrznego.

W zakresie kwestii dotyczacych ograniczen w stosowaniu srodkéw ochrony roslin, MRIRW
informuje, ze strategia ,,Od pola do stotu™ zaktada ograniczenie 0 50% stosowania $rodkéw ochrony
ro$lin, jak i ryzyka zwiazanego z ich uzyciem.

Zgodzi¢ sie nalezy bezwzglednie z koniecznoscig ograniczania ryzyka zwiazanego ze stosowaniem
srodkéw ochrony roslin oraz redukeji zaleznosci rolnictwa od chemicznych srodkow ochrony roslin.
Cele redukcyjne dotyczace stosowania $rodkéw ochrony roslin ujete w Strategii od pola do stotu, s3
jednak celami ambicjonalnymi. W zwiazku z tym, wszelkie zmiany legislacyjne na poziomie Unii
Europejskiej w tym zakresie powinny zosta¢ poprzedzone rzetelna analiza wplywu, uwzgledniajaca
nie tylko cele $rodowiskowe, ale i zapewnienie bezpieczenstwa zywnosciowego Unii Europejskiej
oraz zachowanie konkurencyjnosci unijnego rolnictwa. Zgodzi¢ si¢ przy tym nalezy. ze istotne
ograniczenie dostepnosci srodkéw produkeji rolnej moze doprowadzic do ograniczenia efektywnosci
unijnego rolnictwa i zwigkszenia uzaleznienia unijnego systemu zywnosciowego od importu
zywnosci, co z kolei prowadziloby do wzrostu ryzyka zwiazanego ze zdarzeniami kryzysowymi
zaklocajacymi fancuchy dostaw, takimi jak obecna pandemia COVID-19.

Mozliwosé ograniczania stosowania $rodkéw ochrony roslin w Polsce jest aktualnie poddawana
analizie w $cistej wspolpracy z jednostkami naukowymi. Wyniki tej analizy zostang wykorzystane, tak
w pracach nad celami Planu Strategicznego, jak i pracami zwiazanymi z planowana na przyszly rok
nowelizacja dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE z dnia 21 pazdziernika 2009
r. ustanawiajaca ramy wspdlnotowego dziatania na rzecz zréwnowazonego stosowania pestycydow.

Natomiast w odniesieniu do, zaproponowanego w stanowisku Porozumienia, wsparcia do
krajowej produkcji roslin wysokobiatkowych, MRIRW oznajmia, ze Polska juz obecnie stosuje
wsparcie do upraw roslin wysokobiatkowych - w formie ptatnosci do roslin straczkowych na ziarno
oraz platnosci do roslin pastewnych. Kazdego roku na ten cel przeznaczane jest 2% rocznej alokacji
finansowej na platnosci bezposrednie (ok. 67,2 mln EUR w kampanii roku 2021).

Ww. platnosci ukierunkowane sa na dostarczanie surowca do produkcji pasz poprzez: warunek zbioru
ziarna (w podsektorze rolin straczkowych) oraz wylaczenie ze wsparcia upraw przeznaczonych
na zielony nawoz (w podsektorze roslin pastewnych). Platnosciami nie sg zatem objete uprawy,

ktorych celem nie jest produkcja pasz.



Na podstawie dotychczasowych wynikéw prac, obejmujacych réwniez analizy przygotowane przez
Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej, w projekcie Planu Strategicznego dla
WPR po 2022 roku zaproponowano kontynuacje wsparcia zwigzanego w sektorze ro€lin
wysokobiatkowych. Obecnie trwajg prace podsumowujace opinie, uwagi i postulaty zgloszone w

ramach [ etapu konsultacji spotecznych.

Jednoczesnie MRIRW wyjasnia, ze w przypadku platnosci bezposrednich faktyczna stawka ptatnosci
stosowana w danym roku stanowi iloraz wydzielonej koperty finansowej oraz powierzchni (ew. liczby
sztuk zwierzat) zatwierdzonej do danej platnosci. Oznacza to, ze gdy powierzchnia wzrasta, stawka
jest odpowiednio obnizana, a gdy powierzchnia maleje, stawka wzrasta proporcjonalnie do tego
zmniejszenia. Ten mechanizm swoistej samoregulacji gwarantuje przestrzeganie (nieprzekraczanie)
koperty finansowej przeznaczonej na dang ptatno$¢ oraz umozliwia petne wykorzystanie dostepnych
srodkéw. Ponadto, na wysokosé¢ stawek ma wplyw kurs wymiany stosowany do przeliczania kwoty
pomocy na walute krajowa — kurs jest oglaszany przez Europejski Bank Centralny we wrzesniu

danego roku. W zwiazku z tym, w ramach pfatnosci bezposrednich, nie ma mozliwosci ustalenia
wsparcia w statej wysokosci.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze zgodnie z przepisami unijnymi, wsparcie zwiazane z produkcja w
sektorach produkcji roslinnej, w tym w sektorze roslin wysokobiatkowych, moze byé przyznawane
wylacznie do powierzchni oraz w zakresie, ktory jest niezbedny, aby zapewni¢ zachgte do utrzymania
w danych sektorach aktualnych pozioméw produkcji. Platnosci te nie mogg stymulowaé wzrostu

produkcji rolnej, a jedynie przeciwdziataé tendencjom spadkowym.

W dotychczasowym Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020, w ramach
poddziatania 4.2 ,Wsparcie inwestycji w przetwarzanie produktéw rolnych, obrét nimi lub ich
rozwdj”, realizowane bylo i jest wsparcie inwestycyjne dla producentéw pasz bez-GMO, ktorego
celem jest stabilizacja rynku roslin wysokobiatkowych i zwigkszenie popytu na krajowy surowiec.
Aktualnie prowadzone sa prace legislacyjne majace na celu rozszerzenie katalogu podmiotéw
uprawnionych do wsparcia z branzy produkcji pasz bez GMO o duze przedsiebiorstwa (zatrudniajgce
co najmniej 250 oséb i posiadajace roczny obrét co najmniej 50 mln euro). Majac natomiast na
uwadze prowadzone aktualnie prace nad Krajowym Planem Odbudowy i koniecznosé¢ zachowania linii
demarkacyjnej pomigdzy poszczegélnymi mechanizmami pomocy nalezy wskazaé, ze powyzsze
wsparcie bedzie najprawdopodobniej kontynuowane w ramach planowanej Interwencji A.1.1.2. w

Komponencie A ,,Odpornos¢ i konkurencyjnosé gospodarki” KPO.

W zakresie natomiast ustanowienia narodowego celu wskaznikowego w paszach, MRiRW informuje,
ze zagadnienie to jest w trakcie analizy i oszacowania poziomu mozliwoéci zastepowania biatka

pochodzacego z importowanej Sruty sojowej biatkiem z innych zrédel. Natomiast, jesli zostanie



uregulowane, bedzie znajdowaé sig¢ w przepisach ustawy o paszach, a nie w przepisach zwiazanych ze

wsparciem w ramach PS WPR.

Do wyrazonego, w stanowisku Porozumienia, braku konkretnych zasad przyznawania doplat za

ekoschematy, MRiRW przekazuje nastgpujace informacje.

Ekoschematy beda miaty charakter dobrowolnej, rocznej platnosci, na ktéra panstwa cztonkowskie
beda zobowiazane przeznaczy¢, co najmnie] 20% ptatnosci bezposrednich. Co do zasady muszg to by¢
praktyki korzystne dla $rodowiska i klimatu, ktére z uwagi na swoj charakter maja mie¢ na celu
ochrone i zwiekszenie bioréznorodnosci na uzytkach rolnych, poprawg jakosci gleb, ochrone waod
przed zanieczyszczeniami pochodzenia rolniczego, przeciwdziatanie skutkom zmian klimatu.

Przewiduje sie, ze co do zasady wsparcie W zakresie ekoschematéw bedzie miato forme platnosci

rocznej do powierzchni objetej ekoschematem.

W pierwszej wersji projektu Planu Strategicznego na lata 2023-2027 zaproponowano szeroki wachlarz
praktyk mozliwych do realizacji w ramach ekoschematéow, w duzym stopniu opierajacych sig
na powszechnie realizowanych w gospodarstwie praktykach rolniczych, ktore z jednej strony
przynosityby jak najwigksze korzysci ¢érodowiskowe, a z drugiej byty mozliwe do realizacji przez jak
najwieksza liczbe rolnikow. Obecnie w resorcie rolnictwa trwa analiza uwag zgloszonych do
ekoschematéw w ramach konsultacji spotecznych. Efekt tych prac zostanie podany do wiadomosci w

ramach konsultacji spotecznych drugiej wersji projektu Planu Strategicznego.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy nadmieni¢, ze przepisy przysziej WPR, w tym dotyczace

ekoschematow, beda przewidywaé przypadki sity wyzszej oraz nadzwyczajnych okolicznosci.

Porozumienie Rolnikow Opolszczyzny wyrazilo takze opinig, ze zalozone instrumenty
zachecaja rolnikéw do kontynuowania nieefektywnej pracy na mata skale. Wsparcia pozbawia sig
natomiast gospodarstwa duze, ktore stanowiag o niezaleznosci zywnosciowej kraju, gospodarstwa
mogace konkurowaé na rynku unijnym. Ministerstwo ponizej przekazuje wyjasnienia w odniesieniu

do tej opinii.

Z uwagi na strukture gospodarstw rolnych w Polsce platnosci bezposrednie juz obecnie s3
ukierunkowane tak, aby w szczegolnosci wspieraé aktywne, mate i Srednie gospodarstwa rolne, ktdre
maja realne szanse na rozwoj w warunkach globalizacji rynkow i zmian oczekiwai konsumentdw.
Stosowanie tego wsparcia ma bowiem istotny wplyw na utrzymanie rodzinnych gospodarstw rolnych,
ktére narazone sa na silng konkurencj¢ ze strony duzych przedsigbiorstw rolnych, uzyskujacych
przewage konkurencyjng w zwiazku z dzialaniem efektu skali (spadek kosztéw jednostkowych wraz
ze wzrostem wielkosci produkeji). Dzieki temu rolnictwo zachowuje swoj potencjal w zakresie

kreowania miejsc pracy na obszarach wiejskich, a jednoczesnie mniejsza jest presja na srodowisko



naturalne, ktére fatwiej absorbuje negatywne efekty zewngtrzne przy rozproszonej produkcji rolnej.

Podobne rozwiazania planowane sg réwniez na lata 2023-2027.

Wymaga takze podkreslenia, ze gospodarstwa wigksze nie s3 wylaczone z mozliwosci ubiegania sie
O wsparcie. Z uwagi na to, ze platnosci przyznawane sa proporcjonalnie do powierzchni gruntéw

rolnych (stawka na ha), gospodarstwa wigksze otrzymuja wyzsze wsparcie.

Jednoczesnie nalezy zaznaczyé, ze jednym z zalecen Komisji Europejskiej do Planu Strategicznego
dla WPR jest poprawa rentownosci gospodarstw rolnych dzigki zapewnieniu bardziej sprawiedliwego
i lepiej ukierunkowanego wsparcia dochodéw poprzez zmnigjszanie réznic w dochodach miedzy
gospodarstwami o réznej wielkosci (w szczegdlnosci na korzys¢ mniejszych gospodarstw) i regionami
panstwa w wyniku zastosowania na przyklad uzupetniajacego redystrybucyjnego wsparcia dochodu

do celéw stabilnosci oraz w wyniku zmniejszenia ptatnoéci (tzw. capping).!

Ponadto, MRiRW informuje, ze przy projektowaniu interwencji w zakresie zarzadzania ryzykiem
zalozono, 7e utrzymany zostanie system dopfat do ubezpieczen upraw rolnych i zwierzat
gospodarskich finansowany z budzetu krajowego. W ramach Planu Strategicznego WPR
dofinansowane maja by¢ te produkty ubezpieczeniowe, ktorych krajowy program nie obejmuje
pomoca.

Przyjeta Srednia kwota pomocy na jedno gospodarstwo rolne oszacowana zostala na podstawie
dostepnych danych wynikajacych z wieloletniego funkcjonowania krajowego programu pomocy w
zakresie stosowania 65% doptat do stawek ubezpieczenia upraw rolnych i zwierzat gospodarskich od
strat spowodowanych wystapieniem niekorzystnych zjawisk atmosferycznych.

W trakcie dalszych prac nad ostateczna wersjg PS WPR Jednostkowa, planistyczna, kwota pomocy na
jedno gospodarstwo rolne w ramach interwencji w obszarze zarzgdzania ryzykiem zostanie ustalona
przy uwzglednieniu dwéch warunkéw brzegowych: tacznej kwoty pomocy na ta interwencje oraz

szacowanej liczby gospodarstw rolnych, ktore beda zainteresowane aplikowaniem o pomoc.

W stanowisku Porozumienia zawarto takze opinie, ze wylaczenie gospodarstw o areale do 10 ha

z realizacji warunkowosci i ekoschematéw wydaje sie nieuzasadnione.

MRIRW informuje, ze w przyszlej WPR obowiazek realizacji warunkowosci bedzie dotyczy¢
wszystkich gospodarstw. Bedzie jednak mozliwosé stosowania wobec matych gospodarstw
uproszczonego systemu kontroli. W tym kontekscie ..male gospodarstwa” oznaczaja gospodarstwa
0 powierzchni nie przekraczajacej 5 ha uzytkéw rolnych lub otrzymujgcych platno$¢ dla matych
gospodarstw (w przypadku, gdy dane panstwo czlonkowskie zdecyduje o stosowaniu tej platnosci).
Uproszczenie systemu kontroli warunkowosci w malych gospodarstwach moze polegaé na

ograniczeniu liczby kontrolowanych wymogéw lub niestosowaniu kary administracyjnej w

' SWD(2020) 389 final, grudzien 2020.



okreslonych przypadkach. Projektowane zwolnienie gospodarstw o powierzchni do 10 ha gruntow
ornych dotyczy nie cafej warunkowosci, a dwoch z wchodzacych w jej zakres 10-ciu norm DKR
(dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrona srodowiska, ang. GAEC), tj. normy GAEC 8, majacej na celu
zachowanie potencjatu gleby, oraz normy GAEC 9 (w zakresie obowigzku przeznaczenia 5% na
obszary proekologiczne), majacej na celu ochrong bioréznorodnosci w gospodarstwach rolnych. Z
uwagi na to, ze male gospodarstwa charakteryzuja: mate dziatki, wigksza réznorodnosé upraw,
mnigjsza intensywnos¢ produkcji poprzez mniejsze zuzycie srodkéw ochrony rodlin i nawozdéw, a
takze liczne miedze i inne siedliska flory i fauny, takie wylaczenie nie zagrozi zwiekszonemu
poziomow1 ambicji Srodowiskowych. Jednoczesnie, takie wylaczenie prowadzi do ograniczenia liczby
kontroli wykonywanych przez ARIMR, a wigc wpisuje sie w polityke uproszczenia WPR. W tym
przypadku zwolnienie z kontroli dotyczyloby duzej liczby gospodarstw (ok. 75% gospodarstw ma
powierzchnig do 10 ha uzytkéw rolnych), jednakze skutek srodowiskowy wiaczenia ich do normy

GAEC 9 bylby niewielki, poniewaz udziat tych gospodarstw w powierzchni uzytkéw rolnych jest

nieduzy (ok. 27%).

W zakresie postulatu wzmocnienia pozycji rynkowej polskich rolnikéw w taricuchu dostaw
nalezy wskaza¢, ze MRIRW prowadzi aktualnie prace nad szczegétowym zakresem interwencji
sektorowych i dziatan w ramach Celu 3 WPR pn. ,,Poprawa pozycji rolnikéw w fancuchu wartosci.”
Poprawe pozycji rynkowej producentéw moze przynie$¢ m.in. wzrost koncentracji podazy poprzez
rozwoj roznych form wspdétdziatania producentéw rolnych, wzmacniajacy ich pozycje rynkowa oraz
zwigkszajacy wplyw na okreslenie warunkéw i realizacje uméw.

Odnoszac si¢ do propozycji wzmocnienia w ramach PS WPR znaczenia grup i organizacji
producentéw rolnych poprzez zwigkszenie wsparcia na realizowane przez nie dzialania MRiRW
informuje, ze zgodnie z trescig projektu PS WPR, Ministerstwo planuje kontynuacije wsparcia dla
uznanych organizacji producentdw i ich zrzeszen w sektorze owocéw i warzyw oraz dla grup
producentow rolnych (GPR) i organizacji producentéw (OP). Ministerstwo zaproponowalo
kontynuacjg wsparcia dla GPR i OP w ramach instrumentu Tworzenie i rozw6j grup producentow
rolnych 1 organizacji producentdow. Instrument ten ma stanowié kontvnuacje, z drobnymi
modyfikacjami, dotychczasowego mechanizmu wsparcia dla tych podmiotéw, realizowanego
w poprzednich okresach programowania i nadal realizowanego w ramach PROW 2014-2020.
Wsparcie to, co do zasady, ma polega¢ na wyplacie ryczattu, obliczonego na podstawie przychodow
GPR lub OP, uzyskanych ze sprzedazy produktéw wyprodukowanych przez czionkéw grupy
producentow rolnych lub organizacji producentéw. Dodatkowo, w wielu projektowanych
instrumentach wsparcia zalozono dostep do wsparcia dla GPR/ OP lub ich cztonkéw. takze na
preferencyjnych zasadach. Przedstawiona w projekcie Planu Strategicznego dla Wspdlnej Polityki
Rolnej na lata 2023-2027 oferta dla GPR i OP wydaje sie mocng zachgta do tworzenia tych

podmiotow, natomiast Ministerstwo jest otwarte na wszelkie sugestie uzupetnier/poprawek ze strony



zainteresowanych podmiotéw, w zwigzku z czym zachecamy do zglaszania konkretnych uwag do

projektu, ktore zostang szczegétowo przeanalizowane pod katem mozliwosci ich zastosowania.

Wszystkie uwagi, opinie i postulaty, ktore zostaty zgloszone w ramach konsultacji spotecznych
pierwszego projektu Planu Strategicznego WPR na lata 2023-2027 sg aktualnie poddawane analizie
pod katem mozliwosci ich uwzglednienia w dalszych pracach nad Planem Strategicznym dla Wspélnej
Polityki Rolnej. Rownolegle, prowadzone sa tez prace nad planem finansowym (budzet Planu). Ich
efekty, ostatecznie, zostana przedstawione w drugiej wersji projektu Planu Strategicznego dla
Wspélnej Polityki Rolnej. Po czym rozpocznie si¢ Il etap konsultacji spolecznych, o czym

Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi poinformuje opinie publiczna.
Z powazaniem

z up. Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Anna Gembicka
Sekretarz Stanu
/podpisano elektronicznie/
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